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Jaka brzydka katastrofa!

Grzegorz Sek

Miodziezowe Obserwatorium Astronomiczne
w Niepotomicach

W trzecim tegorocznym numerze dwumiesigcznika Fizyka w Szkole ukazat si¢
artykut pod tytutem ,,Asteroida — realne zagrozenie”, podpisany przez Panig
Iwone Cieslik. Z tytutu i tresci wynika, iz autorka chce nas przestrzec przed
katastrofa, jaka grozi Ziemi ze strony niewielkich ciat niebieskich. Tymczasem
to sam artykut okazat si¢ katastrofg, co postaram si¢ udokumentowaé¢ w kilku-
nastu zdaniach.

Juz sam tytul brzmi obco — mamy przeciez takie zadomowione w polszczyz-
nie stowa, jak planetoida, planetka, mata planeta, po c6z wiec postugiwac sie
angielska kalkg. Nastepujaca po tytule sentencja — motto Carla Sagana — zostato
przetlumaczone z jezyka oryginatu najgorzej jak tylko to jest mozliwe, caty
artykut za$ roi si¢ od btedéw merytorycznych i jezykowych. Poniewaz wylicze-
nie ich wszystkich wyczerpatoby cierpliwos¢ czytelnika, ograniczg si¢ tylko do
omoéwienia najjaskrawszych przypadkow.

Juz poczatek lektury artykutu wrzuca czytajacego w przepas¢ zwatpienia we
wlasny rozum, bowiem pierwsze zdanie brzmi tak: ,,Asteroida 2002MN poja-
wila si¢ w roku 1908 na terenach syberyjskich”. Po pierwsze, albo rok 2002
albo 1908 — tertium non datur. Po drugie, tylko z pewnym trudem mozna si¢
domysli¢, ze autorka nawigzuje do katastrofy (nie do konca wyjasnione;j), jaka
w czerweu 1908 roku zdarzyla si¢ nad rzekg Podkamienna Tunguska, ktora to
rzeka ptynie rzeczywiscie przez obszar krainy Syberig srodkowa zwane;.

A dalej jest juz tylko gorze;j.

»Miala Srednice 50-100 m i mogla zrowna¢ z Ziemia miasto wielkoSci
Mediolanu.” (pisownia oryginalna). Szanowna autorko, stowa ,,zréwnac z zie-
mig” oznaczajg nic innego, jak tylko zrownanie z powierzchnia terenu, zatem
stowo ,,ziemia” nie jest tu uzyte w znaczeniu nazwy planety. No a skad si¢
wzigt w tym zdaniu Mediolan? Ani to miasto szczegdlnie znane w Polsce, ani
specjalnie wielkie, ani tez z niczym szczegdlnym (no moze oprocz fresku wiel-
kiego Leonarda) niekojarzone. Czemu nie Ciechanow na przyktad? Tu nasuwa
si¢ pierwszy trop — autorka dos$¢ topornie korzystata z jakiego$s wloskiego opra-
cowania.

»Asteroida eksplodowala 10 lub 5 km nad Ziemia w atmosferze, calko-
wicie niszczac wowczas otaczajace tereny” — heroiczne zmagania autorki
Z polszczyzng zaowocowaty zdaniem—potworkiem.
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»Krater nie zostal odnaleziony, poniewaz eksplozja nie odbyla si¢ na
Ziemi” — konsekwencja autorki w tamaniu regul ortografii i zasad stylu nadal
jest widoczna.

» 10 wydarzenie jest dowodem na to, jak wielkie jest to niebezpieczen-
stwo” — teza o korzystaniu z automatycznego translatora zdaje si¢ potwierdzac.

»Asteroidy posiadaja nieregularna budowe a ich centrum stanowi Ston-
ce, ktore okrazaja” — niezdolno$¢ do sformutowania poprawnego logicznie
okresu zdaniowego osigga kulminacjg.

»Poruszaja sie¢ po orbitach, ktérych tor moze ulec odksztalceniu w wy-
niku zderzen z innymi cialami niebieskimi we wszech§wiecie” — tu z kolei
Uktad Stoneczny awansowat do roli Wszech$wiata, co prawda nieco zdeprecjo-
nowanego przez pisanie z matej litery. No i ten ,,tor orbity” — toz to oryginalny
wktad autorki w mechanike nieba.

,Ciala niebieskie — elementy ukladu slonecznego do ktorych naleza:
Slonce, Planety (sic!), Ziemia lezace na powierzchni nazywanej sferq nie-
bieska” — a to juz zupelne curiosum, za taka ,,definicj¢” gimnazjalista laduje
w tawce z jedynka, autorka zdaje si¢ ni w zab nie rozumie¢ pojeé, jakich uzywa
w swoim artykule. Na jakiej to sferze niebieskiej lezy Ziemia? A moze jednak
nasza planeta jest ptaska i niosg ja z6twie na grzbietach? Ta teza, cho¢ dziwacz-
na, miata przynajmniej pozory logiki.

»Jak glosi teoria Titusa (sic) — Bodego...” — nie ma zadnej teorii Titiusa —
Bodego, jest tylko empiryczna reguta, sformutowana przez J.D. Titiusa i spopu-
laryzowana przez H.J. Bodego. Autorka omawianego artykutu jest (wyczytatem
w internecie) z wyksztalcenia magistrem inzynierem chemii — az chciatoby si¢
zawola¢ ,,pilnuj, szewcze, kopyta”.

»Kolejne ciekawe wydarzenie mialo miejsce w 1997 roku, kiedy to do-
strzezono $wiatlo kierujace si¢ w strone Ziemi” — ot6z, droga autorko, dziec-
ko wychodzace pod rozgwiezdzone niebo zobaczy kilka tysiecy §wiatel, , kieru-
jacych si¢” w strong Ziemi. Dzigki temu dostrzegamy gwiazdy, czasem planety,
nierzadko Ksigzyc. Jest to widok ciekawy, czgsto zachwycajacy, ale na miano
wydarzenia nie zastuguje.

»OKkregi skladajace sie¢ z tych odlamkow okrazaja slonce (sic) i porusza-
ja sie z bardzo duza predkos$cia” — autorka najwyrazniej wierzy w substan-
cjalnos$¢ pojecia orbity.

»Odkryto, ze znajduje si¢ tam jedyna taka podwojna asteroida 617 Pa-
troclus, ktorej Srednice sa bardzo podobne” — przypomina si¢ dowcip o wré-
belku, ktory réznit si¢ tym, ze miat jedng nozke bardzie;.

»Asteroid spadajac wyzwala olbrzymia energie, stad tez widoczna na
niebie smuga Swiatla odbitego od slonca (sic)” — szczyt absurdu zostat prze-
kroczony.

»Odkrycia asteroidy Eros 433 dokonano wysylajac na nia statek ko-
smiczny” — jednak nie, mozna jeszcze glupie;j.
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Zeby oszczedzié czytelnikowi tortur, nie bede wyliczat kolejnych razacych
przyktadow jezykowej niezbornos$ci i merytorycznej ignorancji autorki.

A przeciez mozna bylo napisa¢ na przyktad tak:

»W czerwcu roku 2002 na niebie pojawilo si¢ stabe §wiatetko, ktorego szybki
ruch wsérod gwiazd wynikat z niewielkiej odleglosci od Ziemi matego obiektu,
jakiemu nadano nazwe 2002MN. Byla to planetoida, ktéra minela Ziemig
w odlegtosci zaledwie 120 000 kilometrow, a jej masa i parametry orbity przy-
pominaty te¢, ktora, jak sadzimy, spowodowala glosng katastrofe na Syberii
w roku 1908. Na szczescie wybuch, ktory przed laty nastgpit w atmosferze, z racji
miejsca nie spowodowal zadnych ofiar, ale mozna przypuszczac, ze bytby w sta-
nie zniszczy¢ duze miasto. Pomimo wieloletnich poszukiwan, na ziemi précz
powalonych potaci syberyjskiej tajgi nie udato si¢ odnalez¢ ani krateru, ani tez
odtamkéw hipotetycznego meteorytu, co utrudnia jednoznaczng interpretacje
katastrofy syberyjskiej. Jednak gwattownos$¢ tego niemal wspotczesnego zjawiska
kaze si¢ zastanowi¢ nad zagrozeniami, jakie moga nie$¢ kolizje z nasza planeta
niewielkich skalistych cial, licznie obecnych w Uktadzie Stonecznym”.

| tak dalej, i tak dalej.

Podsumowanie jest smutne, wnioski wylicz¢ w punktach:

1) P. Iwona przeczytata artykut o zagrozeniu ze strony planetoid w obcoje-
zycznym (moze wtoskim) czasopismie popularnonaukowym, niewiele
Z niego rozumiejac.

2) Przettumaczyta ten artykut zdanie po zdaniu, korzystajac z jakiego$ in-
ternetowego translatora.

3) Wynik tego nadludzkiego, jak si¢ okazalo, wysitku opatrzyta wlasnym
nazwiskiem i wystata do Redakcji dwumiesiecznika Fizyka w szkole.

4) Niestety Redakcja dopuscita artykut do druku, ukazal si¢ on w dziale
»Astronomia dla kazdego”.

Otoz ja, nauczyciel astronomii z wieloletnim stazem, nikomu takiej ,,astro-

nomii” nie polecam.

Od Redakcji: W $wietle cytowanego artykutu oraz w perspektywie ,,reformy
edukacji” redakcja wyraza swoje obawy o poziom nauczania fizyki w ramach
przedmiotu ,,przyroda” przez nauczycieli nie bedacych fizykami ,,z krwi i ko-
$ci”. Oby nie byla to podobna katastrofa.



