MEMORIAL
w sprawie edukacji w zakresie fizyki

Powaznie zaniepokojeni stanem edukacji spoleczenistwa w zakresie Scistych
nauk przyrodniczych, zwracamy si¢ do wladz kraju oraz do uczonych i tworcow
kultury z apelem o podjecie decyzji i dziatan w celu naprawienia tego stanu rzeczy.

Od postgpow nauki zalezy rozwoj zycia gospodarczego kraju. Wyrazem tego
jest powszechnie znane, ale warte przypomnienia powiedzenie, ze fizyka dzi$ to
technika jutra. Jednak nie chodzi tylko o cywilizacj¢ techniczng. Zrownowazony
rozwdj kraju we wszystkich dziedzinach zalezy w ustroju demokratycznym od zro-
zumienia przez spoteczenstwo dalekowzrocznych poczynan osrodkow decyzyjnych,
czego warunkiem jest powszechne wyksztatcenie.

Bezprecedensowo szybki rozwdj nauki powoduje, Ze jej jezyk staje si¢ herme-
tyczny, nauka przestaje by¢ przez spoteczenstwo rozumiana, a uczeni tracg autory-
tet. W powstajagca luke wdzierajg sie para- i pseudonauki, jak astrologia, humerolo-
gia itp. Czg¢$¢ winy za to ponosza sami uczeni, ktorych waznym zadaniem powinna
by¢ madra i rzetelna popularyzacja wynikow badan naukowych. Niestety, znaczenie
kompetentnej popularyzacji nauki jest niedoceniane przez srodki masowego prze-
kazu. Réwniez w systemie finansowania dzialalnosci statutowej placowek nauko-
wych i w systemach grantow ten aspekt dziatalnoéci uczonych jest pomijany, co
$wiadczy o jego lekcewazeniu.

My, fizycy, akceptujemy wprowadzang reforme¢ edukacji. Obawiamy si¢ jed-
nak, ze nie wszystkie proponowane konkretne rozwigzania prowadza do osiaggni¢cia
zamierzonych celow.

Od okoto dziesigciu lat w polskim systemie edukacyjnym coraz mniej docenia
si¢ znaczenie przedmiotow Scistych, a zwlaszcza fizyki. Ta tendencja przejawia
si¢ migdzy innymi w systematycznym obnizaniu wymiaru godzin przeznaczonych
na nauczanie fizyki w szkole podstawowej, w szkotach $rednich oraz w wyzszych
uczelniach technicznych, rolniczych i medycznych. W programach niektorych ty-
pow szkot srednich, na przyktad licedow ekonomicznych, w ogole nie ma fizyki, co
musi niepokoi¢, zwlaszcza w kontekscie przyjmowania absolwentow tych szkot na
wyzsze studia przyrodnicze i techniczne.

Niekorzystny dla nauczania przedmiotéw $cistych w szkotach $rednich jest
obowigzujacy od wielu lat regulamin matur. Nie do$¢, ze nie przewiduje on obo-
wigzkowego egzaminu z matematyki, to na dodatek bardzo ogranicza mozliwos¢
zdawania egzaminu z fizyki, co sprawia, ze odsetek maturzystow wybierajacych
ten przedmiot jest bardzo maty.

Zainteresowanie uczniéw nauka fizyki znacznie zmalato rowniez z tego powo-
du, ze prawie wszystkie wydziaty prowadzace studia na kierunkach technicznych

11



i przyrodniczych zrezygnowaly, ze wzgledow pozamerytorycznych, z przeprowa-
dzania egzaminow wstegpnych z fizyki.

Dodatkowym czynnikiem obnizajacym poziom nauczania przedmiotow S$cis-
lych jest zbyt liberalna polityka dopuszczania do uzytku podrecznikdéw szkolnych
prowadzona dotychczas przez Ministerstwo Edukacji Narodowej. Na przyktad
przyzwolono na uzywanie kilkunastu réznych podrecznikéw z fizyki dla gimna-
zjum. Sg wsrdd nich réwniez takie, ktore zawieraja bledy merytoryczne. Jest to
powazny problem, poniewaz wickszo$¢ nauczycieli nie potrafi dokona¢ wyboru
poprawnego podrecznika.

Negatywne skutki brakow wyksztalcenia mlodziezy w zakresie nauk $cistych
dajg si¢ zauwazy¢ juz obecnie. Dostrzegamy je w poglebiajacym si¢ nieprzystoso-
waniu znacznej cze$ci mtodego pokolenia do sprostania rosngcym wymaganiom
intelektualnym wspolczesnosci. Pragniemy zwroci¢ uwage na niektore przejawy
tego procesu.

Niepokojgce symptomy najwczesniej wystapity w samym systemie edukacyj-
nym. Wbrew zatozeniom wprowadzanej reformy szkolnictwa na wszystkich szcze-
blach nauczania coraz bardziej utrwala si¢ obca naukom $cistym metoda pamig-
ciowego przyswajania wiedzy w miejsce rozwijania umiejetnosci samodzielnego
rozwigzywania problemow. Jest to zjawisko niezwykle grozne z punktu widzenia
koniecznosci przygotowania absolwentoéw do ustawicznego doskonalenia si¢ i zmie-
niania wykonywanego zawodu.

Wyzsze studia na kierunkach przyrodniczych, technicznych i rolniczych po-
dejmuje mtodziez coraz gorzej do nich przygotowana. Nieuchronnie prowadzi to
do obnizania si¢ poziomu wyksztalcenia absolwentdw i gorszego ich przystoso-
wania do wymogow wspodtczesnego rynku pracy. Dobitnym tego przyktadem jest
niezaspokojony, pomimo ogromnego bezrobocia, popyt na wysoko kwalifikowa-
nych pracownikow. Brak kompetentnych ludzi powoduje powazne trudnosci przy
modernizowaniu wielu dziedzin gospodarki i instytucji publicznych. Do rozwija-
nia nowych technologii niezbedne sa umiej¢tnosci obserwowania zjawisk, koja-
rzenia i logicznego wnioskowania, ktorych ucza gldwnie fizyka i matematyka.

Skutki niedoceniania roli nauk $cistych w systemie edukacyjnym sa widoczne
takze w zyciu prywatnym. Na przyklad znaczna cze$¢ spoleczenstwa nie radzi so-
bie ze zrozumieniem instrukcji obstugi urzadzen technicznych uzywanych w gos-
podarstwie domowym.

Sadzimy, ze wymienionym niepokojacym zjawiskom spotecznym mozna cho¢
w czeSci zaradzi¢ poprzez przywrocenie naukom S$cistym wilasciwego miejsca
w systemie edukacyjnym. Dlatego tez pragniemy zaproponowaé szereg dziatan
prowadzacych do tego celu.

Postulujemy znaczne zwigkszenie liczby godzin przeznaczonych obowigzko-
wo na przedmioty przyrodnicze, a zwlaszcza na fizyke, w programach nauczania
dla szkoty podstawowe;j, gimnazjum i liceum, kosztem godzin pozostawionych do
dyspozycji dyrektora. Konieczne jest rowniez dostosowanie programdw nauczania
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fizyki do wymiaru godzin oraz zapewnienie spdjnosci programowej pomigdzy po-
szczego6lnymi etapami edukacji.

Za bardzo wazne dla systemu edukacyjnego uwazamy rozstrzygni¢cia doty-
czace egzamindw maturalnych. Opowiadamy si¢ za obowigzkowym egzaminem
maturalnym z matematyki. Postulujemy réwniez dopuszczenie mozliwosci zdawa-
nia egzaminu maturalnego z fizyki zarowno w zakresie rozszerzonym, jak i pod-
stawowym, a nie tylko w zakresie rozszerzonym, jak to zostato zapisane w doku-
mentach reformy. Chodzi o to, aby zacheci¢ jak najwickszy odsetek maturzystow
do zdawania egzaminu z tego przedmiotu. Wiele argumentow przemawia za tym,
aby egzaminy maturalne byly przeprowadzane przez komisje zewnetrzne.

Naszym zdaniem, do podniesienia poziomu nauczania przedmiotéw Scistych
niezb¢dne jest doskonalenie systemu cigglego i obowigzkowego doksztalcania na-
uczycieli, sprawdzanie ich kompetencji przez zewngtrzne komisje oraz powigza-
nie awansu zawodowego z jakosScig pracy.

Procedura dopuszczania do uzytku podrgcznikow szkolnych powinna by¢ row-
nie surowa jak w przypadku lekow. Mozna jg traktowa¢ jako konkurs, w ktoérym
nagroda jest udziat w rynku. Naszym zdaniem, w drodze takiego konkursu powin-
no si¢ dopuszcza¢ do uzytku nie wigcej niz 3 podreczniki dla danego typu szkoty.

Przedstawiona w niniejszym memoriale diagnoza stanu edukacji w zakresie
fizyki oraz zawarte w nim propozycje srodkdw naprawczych zrodzily si¢ W oparciu
o dyskusje toczace si¢ w uczelniach, w Polskiej Akademii Nauk i Komitecie Fizyki
PAN, na posiedzeniach Rady ds. Atomistyki i jej Komisji oraz na forum Polskiego
Towarzystwa Fizycznego.

Fizycy deklarujg swoja gotowosé do wszelkich dziatan, ktére moga przyczynic
si¢ do podniesienia poziomu edukacji w zakresie fizyki oraz poprawienia spotecz-
nego odbioru nauki.
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