Testy pseudokompetencji
z przedmiotow przyrodniczych
dla uczniow gimnazjum

Jadwiga Salach

W roku 2000 ukazaty si¢ wydane przez Wydawnictwo ,,.Bimart” w Walbrzy-
chu ,,Testy kompetencji dla uczniow I i II klasy gimnazjum” z r6znych przedmio-
tow, miedzy innymi z przedmiotow matematyczno-przyrodniczych. Zeszyt zawie-
ra 22 testy po 40 pytan kazdy, razem 880 pytan. We wstepie czytamy, ze autorzy
(jest ich dwadzie$cioro czworo) to do$wiadczeni nauczyciele, metodycy i konsul-
tanci, od lat pracujacy nad udoskonalaniem systemu sprawdzania osiagni¢¢ ucznia.
Nie wiadomo, jaki procent autorow stanowili matematycy, a jaki specjalisci od
przedmiotéw przyrodniczych.

Whbrew podtytutowi (,,Przedmioty matematyczno-przyrodnicze™) sa to prawie
same pytania z matematyki. Pytan z fizyki jest w calym zeszycie okoto 30 (a wiec
niewiele ponad 3%), z geografii kilka (dotycza one obliczania odlegtosci migdzy
miastami na podstawie znanej skali mapy, a wigc majg takze charakter matema-
tyczny), z biologii zauwazytam 3 pytania w teScie 4, wymagaja one jedynie pa-
mieciowe] wiedzy (gatunki i gromady zwierzat), z chemii zero. Jest wprawdzie
kilka pytan dotyczacych stezen roztworow (np. pytanie 36 w tescie 7), ale spraw-
dza si¢ w nich wylacznie umiejetnos¢ obliczania procentéw. Chyba autorzy nie sa-
dza, ze pytanie 35 w tescie 7, ktdrego celem jest sprawdzenie prymitywnej umie-
jetno$ci odczytania informacji z wykresu, jest pytaniem z chemii. Podobnie pyta-
nie 1 (test 5), w ktorym wymaga si¢ obliczenia, o ile masa Ksi¢zyca jest mniejsza
od masy Ziemi, gdy obie te masy sa podane — to chyba nie jest pytanie z astronomii!

By¢ moze nie w pelni rozumiem ide¢ reformy w zakresie sposobu badania
osiggnie¢ ucznidw, chociaz gdzie§ czytalam, ze pytania w dobrym sprawdzianie
nie maja na celu bada¢ wiedzy z danego przedmiotu, tylko umiejetnosci (kompe-
tencje). Wydaje si¢ jednak, ze maja to by¢ umiejetnosci postugiwania sie wiedza,
wigc jak mozna je badaé bez rownoczesnego sprawdzania posiadania wiedzy? Czy
mozna umie¢ postugiwac si¢ wiedza, nie majac jej? Wezmy na przyktad pod uwa-
ge ,,ambitne” pytanie 9 w tescie 18: ,,Ile razy szybciej porusza si¢ mrowka od §li-
maka?”. W tabelce obok pytania podane sg ,,predkoSci poruszania si¢ na ladzie
w km/h” $limaka, mrowki i jelenia. Bardzo chcialabym wiedzie¢, jakie kompeten-
cje, wedtug autorow testow, bada to pytanie. Czy sa to kompetencje poshugiwania
si¢ wiedza z zakresu fizyki (predkosé), biologii (§limak, mrowka), czy matematyki
(ile razy...)? Chyba kazdy, kto posiada zdrowy rozsadek, stwierdzi, ze celem tego
pytania jest wytacznie sprawdzenie, czy uczen wie, jak oblicza sig, ile razy jedna
liczba jest wigksza od drugiej. Czynnos¢ dzielenia 0,03 przez 0,007 wykona za
niego kalkulator.
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Fizykoéw oczywiscie najbardziej interesujg pytania z fizyki. Jesli majg to by¢
pytania na poziomie uczniéw I i II klasy gimnazjum, to tylko trzy sa udane. Sa to:
39 (w teScie 8) i 25 (w tescie 11), z tym ze w tym drugim sg dwie odpowiedzi po-
prawne (A i E), podczas gdy autorzy wskazuja tylko A; jest to wyrazny pech, bo
trzeba przyznac, ze pomylek w odpowiedziach jest bardzo malo (z zastrzezeniem,
ze czytelnik ma dobrg wolg i domysla si¢, o co autorom chodzito). Pomytki w od-
powiedziach zdarzaja si¢ zupelnie wyjatkowo. Trzecie niezte pytanie to 40 (w tes-
cie 15), z tym ze na osi pionowej powinno by¢ napisane ,,wartos¢ predkosci”.

Z 7zalem musze stwierdzié, ze w zadnym z zadan nie zapytano ani raz o wy-
jasnienie jakiegokolwiek zjawiska przyrodniczego. Tematyka zadan z fizyki
ogranicza si¢ do ruchu jednostajnego i pojecia gestosci. Wynikatoby z tego, ze
uczniowie przez dwa lata nauki w gimnazjum nie powinni si¢ niczego nauczy¢
0 zjawiskach przyrody. Sg wprawdzie dwa bardziej ambitne pytania (19 1 20 w tes-
cie 1), ale niestety zupekie btedne. Chodzi tutaj o spadochroniarza, ktory dopiero
po kilku sekundach spadania otworzyt spadochron. Z danych w tabeli wynika, ze
spadal on przez pierwsze trzy sekundy ruchem jednostajnie przyspieszonym z przy-
spieszeniem o warto$ci 8 m/s? — nie bylo to wiec spadanie swobodne, jak stwierdza
si¢ w temacie. Trudno si¢ domysli¢, dlaczego dobrano taka wlasnie wartos¢ przy-
spieszenia. Gdyby uwzgledni¢ site oporu powietrza (spadanie nie bytoby wowczas
swobodne), to zmienna sita oporu spowodowataby, po zlozeniu z sita grawitacji,
ruch niejednostajnie przyspieszony. Jak tatwo obliczy¢, przyspieszenie o wartosci
8 m/s? miatoby cialo spadajace swobodnie w odleglosci okoto 700 km od po-
wierzchni Ziemi, ale tam juz nie latajg samoloty, a i spadochron na nic by si¢ nie
zdat. Pytanie 20 brzmi: ,,Jaka byta maksymalna predkos$¢ spadania?” (a powinno
brzmie¢: Ile wynosita maksymalna warto$¢ predkosci spadania? — ale nie o to
w tym przypadku chodzi). Z danych w tabeli wynika, Ze spadochroniarz miat pred-

ko$¢ o maksymalnej wartosci w chwili t = 3 s 1 warto$¢ ta wynosita v = at = 24 %
lub tez v=+2as= [2-810.36m :24%, ale takiej odpowiedzi nie ma! Jako
S

poprawna wskazana jest odpowiedz 12 % , co stanowi szybko$¢ $rednig podczas

pierwszych trzech sekund ruchu.

W pytaniu 31 (test 1) narysowano wykres zalezno$ci objetosci pewnej masy
wody od temperatury w zakresie temperatur od 0°C do 9°C. Pytanie brzmi: ,,0 ile
zwigkszyla sie objetos¢ wody w temperaturze 9°C w stosunku do temperatury po-
czatkowej?”. Mozna si¢ tylko domysla¢, o co autorom chodzito, bo zawiodta ich —
niestety — umiejetnos$¢ poprawnego formulowania pytan. Przeciez objgtosé wody
nie wzrosta w 9°C! I co wlasciwie mamy obliczy¢ czy tez odczytaé z wykresu?
AV w stosunku do temperatury poczatkowej, tzn. podzieli¢ przyrost objetosci przez
0°C??

Oto tres¢ zadania otwartego 38 w tescie 1: ,,1 gram tluszczu = 9 keal. 50 g szyn-
ki wotowej zawiera 2,5 g thuszczu. Ile keal jest w 100 g szynki?”. Czy to jest wlas-
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nie przyktad tego ,,swobodnego” jezyka, jaki niektorzy chcieliby wprowadzi¢ do
nauczania szkolnego? Wedlug mnie jest to zargon niedopuszczalny w pytaniach
egzaminacyjnych. Pytanie to sugeruje przekonanie, ze: 1) masa = ilo$¢ ciepta,
2) w szynce znajduje si¢ ciepto. Inny przyktad slangowego jezyka to: ,,lle jest rowny
rachunek za zuzycie...” (pytanie 40, test 5). W pytaniach z fizyki pojgcie ,,masa”
ciagle miesza si¢ z pojgciem ,,waga”. Owszem, waga jest pojeciem fizycznym, ale
oznacza ono przyrzad do wyznaczania masy, wiec wagi nie sposob wyrazi¢ w Ki-
logramach (zadanie 7, test 3: ,,Podaj wage w kilogramach...”). Niekiedy w kilogra-
mach wyraza si¢ tutaj takze cigzar (pytanie 36, test 9).

Gdy mowa o ruchu jednostajnym, nagminnie utozsamia si¢ przebyta droge
z odlegtoscia, podczas gdy w zadnym z omawianych przypadkow nie mozna za-
ktadac, ze ciata poruszaly si¢ po liniach prostych. W pytaniach 26-28 testu 2 uzywa
si¢ nazw ,,0dleglos¢ drogowa” i ,,0dleglos¢ kolejowa”. Matematycy! Czy naprawde
nie zalezy Wam, zeby Wasi uczniowie po ukonczeniu gimnazjum wiedzieli (i ro-
zumieli), co to jest odlegtos¢ dwoch punktow?

Zadania z matematyki wydaja mi si¢ dobre i ciekawe, chociaz zdziwitam sig,
czytajac w jednym miejscu: ,.krawedz wynosi 5 cm”, a kawatek dalej: ,,suma dtu-
gosci wszystkich krawedzi wynosi...” (wszystko w tescie 1). Uzywa si¢ tez naz-
wy: ,rownanie funkcji”, ktorej nigdy nie styszalam, ale moze jestem ,,do tylu”;
kompetentnie moga si¢ na ten temat wypowiedzie¢ matematycy. Nagminne jest
oczywiscie zapisywanie wartosci liczbowych dlugosci, powierzchni, objetosci,
a nawet czasu bez jednostek, ale do tego juz jestesmy przyzwyczajeni od dawna.

Wydane przez ,,Bimart” testy trafily zapewne do szerokich rzesz uczniéw.
Czy bedq oni mie¢ wlasciwe wyobrazenie o czekajacym ich egzaminie z przed-
miotow przyrodniczych? Czy testy te umotywuja ich do rzetelnego przygoto-
wania si¢ z tych przedmiotow?

LIST DO REDAKACIJI

Cytujemy fragment otrzymanego listu od Pani Redaktor Joanny Koteckiej
z Wydawnictwa ,,Nowa Era”.

Z duzym zainteresowaniem przeczytaliémy artykut «Fizyka i astronomia dla gimnazjum.
Wydawnictwo ,,Nowa Era”» zamieszczony w gwiazdkowym numerze Fotonu 71. W $wietle
reformy system edukacji jest to temat niezwykle istotny dla wszystkich spotecznosci szkol-
nych: nauczycieli oraz ucznidéw i nierzadko — ich rodzicoéw.

Mielismy wczesniej okazje pozna¢ uwagi Pana Waldemara Rendy. Wszystkie stuszne
zostaly uwzglednione w trzecim wydaniu podrecznika (Warszawa 2001). Bedziemy zobo-
wigzani, jesli zamieszcza Panstwo rowniez komentarz naszego wydawnictwa, poniewaz nie
zgadzamy si¢ z wigkszoscia sugestii Pana Rendy.

Od Redakcji: Postaramy si¢ umiesci¢ caty list na stronie internetowe;.
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