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Fizyka w szkole po reformie
Zofia Gotgb-Meyer

Wszyscy nauczyciele fizyki zgadzaja sig, ze obecny stan szkolnictwa, a w szcze-
golnosci interesujaca nas dziatka, czyli nauczanie fizyki, wymaga uzdrowienia,
zmian, a moze i radykalnej reformy. Propozycje MEN budza jednak nasze
glebokie zaniepokojenie.

Kazda reform¢ w systemie nauczania trzeba poprzedzi¢ odpowiednim przy-
gotowaniem nauczycieli. Dotychczasowa aktywno$¢ MEN na polu ksztatcenia
nauczycieli nie wskazuje na to, bysmy mieli kadre przygotowana do zreformo-
wanego nauczania,

Whbrew deklaracjom projektu nie bedzie dalej nacisku na doswiadczalny
charakter fizyki. Obowiazkowych doswiadczen jest zdecydowanie zbyt mato.
W klasach niepodzielonych na grupy wartos¢ tych doswiadczen bedzie niewiel-
ka. W uktadzie 1 godziny tygodniowo (pierwsza klasa liceum, zakonczenie
nauczania fizyki) w ogole nie ma miejsca na eksperymentowanie.

Nie widzg szans ani na ukazanie uczniowi do$wiadczalnego oblicza fizyki,
ani jej zasadniczej cechy, to jest reprezentacji poprzez matematyke. Jaki obraz
fizyki zostanie w umysle absolwenta? Czym rézny od rozmaitych paranauk?
Niczym. Konkretne wiadomos$ci zostana w najlepszym przypadku, tak jak daw-
niej bywato, zapamigtane jak encyklopedyczne hasta. Czy o to nam chodzi?

Jestem gleboko przekonana, ze tak by¢ nie musi. Szkota musi zadbac o przy-
gotowanie kandydatéw na studia techniczne i medyczne. Poniewaz w przeszto-
§ci w miarg sprawnie to czynita, to i teraz w zmienionych, trudniejszych, ale
i pod wieloma wzgledami tatwiejszych czasach, moze to zrealizowac.

Polskie Towarzystwo Fizyczne dato temu wyraz formutujac krytyke pod ad-
resem planowanych zmian. Na stronie internetowej PTF zamieszczamy wypo-
wiedzi na ten temat:
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Umiejetnosci
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W szczegodlnoscei polecamy doktadng analizg listy wymagan ogloszonych przez
MEN dokonang przez laureatke nagrody PTF, Jadwigg Salach.

Zachgcamy Panstwa do lektury artykulu znanego astrofizyka Stanistawa Bajtli-
ka Prosze podac odgtos konia (,,Tygodnik Powszechny”, 18 maj 2008) na temat
zadan i testow maturalnych. Nie czgsto si¢ zdarza, ze zwykly tygodnik kultural-
ny zajmuje si¢ zadaniami z fizyki. Nie chodzi bowiem o btedy i niedorobki, lecz
o wrgcez kuriozalne przyktady namaszczane przez MEN. Autor ostrzega przed
testami dla maturzystow Matgorzaty M. Wojciechowskiej i Jadwigi Unieszow-
skiej (Wydawnictwo OPERON, Gdynia 2007). Niektore z zadan, na ktorych
maja si¢ ¢wiczy¢ przyszli maturzysci, jako Zywo przypominaja cytowane przez
Bajtlika zadanie z filmu Piwowskiego ,,Rejs”. Rzecz w tym, ze to wcale nie jest
smieszne. Na prawdziwej maturze 2008 takich zadan wprawdzie nie byto, ale
autorzy zadan podali zly klucz do rozwiazania, dowodzacy tego, ze sami nie
potrafia zadania poprawnie rozwigza¢. Mata to pociecha, Zze przewodniczacy
CKE podat si¢ do dymisji, skoro mianowana na jego miejsce zostala osoba pet-
niaca do tej pory funkcje zastepcy.

Uwagi Komisji Nauczania Fizyki w Szkolach Polskiego Towarzystwa Fi-
zycznego do projektu reformy programowej z fizyki

1. Po reformie zniknie dotychczasowy przedmiot szkolny: fizyka i astro-
nomia, a pojawi si¢ tylko fizyka. Reforma usuwa ze szkoly astronomig, stano-
wiaca bardzo bogaty rezerwuar tresci ksztatcenia niezwykle atrakcyjnych dla
ucznia. Proponowane elementy astronomii w IV etapie edukacyjnym na pozio-
me podstawowym to margines zagadnien nie do zaakceptowania.

2. Przygotowany dokument posiada wyrazne znamiona pospiesznej pracy
nad nim, a dowodem tego jest brak dochowania staranno$ci w sformutowaniu
wielu wymagan. Podstawa programowa jest zbyt waznym dokumentem, by
prace nad nig ograniczy¢ do tak krotkiego czasu.

3. Wiele zapiséw jest niezrozumialych, a powtarzaja si¢ one wielokrotnie;
np. co nalezy rozumie¢, gdy jest mowa o: ,,Postuguje si¢ intuicyjnie poje-
ciem...”, czy tez: ,,Wyrabiamy intuicyjne rozumienie zjawisk”. Kiedy nauczy-
ciel moze uznaé, ze uczen intuicyjnie rozumie zjawisko? Co to znaczy ,,uczen
moze nie zna¢ wzordw fizycznych”? Czy kazdy? Dotad od najstabszych
ucznidw gimnazjum takze si¢ ich nie wymagato. Czy oznacza to, Ze na egzami-
nie konczacym gimnazjum nie pojawia si¢ zadania obliczeniowe?

4. Wymagania szczegdtowe dla poziomu podstawowego zawieraja zapisy 26
wymagan, z czego uczen 17 razy opisuje i ani razu oblicza. Jesli do tego do-
damy okoto 30 godzin tylke w I klasie liceum (bez powtorzen tresci z gimna-
zjum), to wiedza i umiejetnosci ,,fizyczne” mtodego pokolenia Polakéow beda
mizerne albo zadne. Nalezy pamigtaé, ze fizyka jest nauka Scista i ilo§ciowa,
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poniewaz postuguje si¢ wielkosciami fizycznymi, ktéore mozna ujmowac ilo-
sciowo w postaci liczb (wynikow pomiaréw) oraz praw wyrazonych matema-
tycznie i nie mozna jej naucza¢ skutecznie bez mozliwos$ci rozwiazywania pro-
blemow sformutowanych w postaci zadan rachunkowych.

5. Do$wiadczenia ostatnich lat pokazaty, ze nauczanie fizyki jedna godzing
tygodniowo jest pozbawione sensu. Mimo protestow nauczycieli (PTF wyste-
powato nawet w tej sprawie do Rzecznika Praw Obywatelskich) ta sytuacja ma
by¢ kontynuowana. Jedna godzina fizyki (oraz innych przedmiotéw przyrodni-
czych) zarowno w gimnazjum jak i szkole pogimnazjalnej generuje pozory
nauczania i nie przyczynia si¢ do poprawy jakosci ksztatcenia.

6. Dyskusyjny tez jest dobor tresci ksztatcenia: Grawitacja i elementy astro-
nomii oraz Fizyka jadrowa dla poziomu podstawowego liceum.

7. Jednym z celow reformy jest wyréwnywanie szans edukacyjnych. Przy
proponowanej siatce godzin fizyki (i innych przedmiotéw przyrodniczych)
w liceach z matych miejscowosci dla nauczyciela przedmiotu nie bedzie etatu.
Konieczna bedzie praca w kilku szkotach albo podjecie studiéw podyplomo-
wych i nauczanie fizyki, biologii i chemii przez jednego nauczyciela. Praktyka
pokazuje jednak, ze nauczyciele po studiach podyplomowych sg bardzo stabo
przygotowani do nauczania fizyki.

8. Uwazamy, ze zmiany sa konieczne, ale nie nalezy ich wprowadza¢ w po-
$piechu. Reforme podstawy programowej z fizyki winno si¢ przygotowywac
w warunkach powszechnej zgody szerokich kregow fizykow i nauczycieli fizy-
ki. Taka szeroka akceptacja zapewni przyjetym dokumentom wystarczajacy
autorytet, aby w praktyce szkolnej uznane zostaly za obowiazujace.

9. Na koniec zwracamy uwage, ze sama zmiana podstawy programowej
niewiele zmieni. Na jako$¢ ksztalcenia wptywa przede wszystkim przygotowa-
nie merytoryczne nauczycieli i warunki ich pracy. Nalezaloby zmniejszy¢ li-
czebnos¢ klas lub dzieli¢ je na grupy w celu umozliwienia wykonywania do-
$wiadczen.

W imieniu Komisji
Mirostaw Trociuk

Kilka krytycznych uwag ,,spod tablicy”, Cezary Filipiuk
Nauczyciel fizyki w I LO im. Bolestawa Chrobrego w Pszczynie
Czlonek Komisji Nauczania Fizyki w Szkotach PTF

W swoich uwagach nie chciatbym powtarza¢ spostrzezen moich szanownych

kolegéw. Podpisuj¢ si¢ pod nimi obiema rekami.

1. Mato odkrywczym stwierdzeniem jest, ze kazda reforme nalezy przygoto-
waé z rozwaga. Naprawa biednych decyzji moze by¢ znacznie trudniejsza
niz ich wprowadzenie. Ta reforma, sprawia wrazenie przygotowane;j ,,na ko-
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lanie” i w pospiechu. Swiadczy o tym skandalicznie krétki czas na konsul-
tacje oraz niestaranna redakcja wymagan. Stosowanie réznych form cza-
sownikow (raz: ,,Uczen potrafi...”, a nizej ,,Uczen potrafic...”) jest mi znane
z referatdw uczniowskich robionych metoda ,.kopiuj-wklej”.

Wydaje si¢ by¢ szkodliwym przeniesienie prawie calego ci¢zaru nauczania
fizyki do gimnazjum (dotyczy to ponad 90% uczniéw). Realia gimnazjalne,
niedojrzatos¢ intelektualna gimnazjalistow nie daja wielkich szans na wypo-
sazenie czlowieka w wiedzg fizyczna na cale zycie. Ciekawi mnie jak sig to
ma do deklarowanych planéw zwigkszenia ilosci i jako$ci studentow kierun-
kéw przyrodniczych i matematycznych?

. Jedna godzina nauczania fizyki (i pewnie innych przedmiotéw przyrodni-

czych rowniez) w szkole ponadgimnazjalnej to pomyst pozbawiony sensu.
Chyba lepiej, aby nie tworzy¢ pozoréw nauczania. Dyskusyjny tez jest do-
boér ,,dziatow licealnych”.

Wydaje sig, ze taki uktad siatki przedmiotow spowoduje koniecznos¢ podje-
cia decyzji o kierunku wyboru studidw juz w gimnazjum. Z praktyki wia-
domo, ze jest to duzy problem dla trzy lata starszych licealistow.

. Jednym z zatozen tej reformy ma by¢ rownanie szans. Przy proponowanym

uktadzie siatki godzin w liceach wiejskich (sa takie!) i malomiasteczkowych
dla nauczyciela przedmiotu nie bedzie etatu. Bedzie wigc albo laczenie etatu
w ramach wielu szkot (to niedobrze) albo studiowanie podyplomowe biolo-
ga, ktory bedzie potem uczyt fizyki i chemii (w obecnym ksztalcie studiow
podyplomowych to jeszcze gorzej).

Zapewne nie przeprowadzono symulacji kadrowych. Z moich wstgpnych
obliczen wynika, ze w 30-tysigcznym miescie, w ktorym jest 5 szkot ponad-
gimnazjalnych z 90 oddziatami, 30 klasami pierwszymi , klasa matematycz-
no-fizyczna w jednej szkole i uczacymi 7 nauczycielami, po reformie pozo-
stanie praca dla dwoch (jesli nie zostanie zwigkszone pensum). Co z pozo-
stata piatka (70%)? Pewnie skoncza podyplomowo WOS albo WF. I poziom
nauczania wzrosnie.
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