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Twarz Kopernika

Leszek M. Sokotowski
Obserwatorium Astronomiczne UJ

Znaczny rozglos zdobylo ogloszone w zesztym roku odkrycie grobu i szczat-
kéw Mikotaja Kopernika we fromborskiej katedrze. Dla opinii publicznej zna-
lezienie ,,relikwii” wielkiej postaci historycznej jest w kazdym kraju donioste.
Natomiast dla nauki i jej historii, dla oceny waznosci dokonan Kopernika kwe-
stia, czy jego szczatki przepadly w dziejowej zawierusze, czy tez szczgsliwie
przetrwaty, nie ma najmniejszego znaczenia. Dlatego tez toczacy sig wokot tego
odkrycia spor ma z punktu widzenia nauki tylko jeden sens: czy dzisiejsza na-
uka jest w stanie w sposob jednoznaczny i wiarygodny zidentyfikowac szczatki
znanego cztowieka w kilka stuleci po jego $mierci? W tej kwestii fizyka od-
grywa mniej wazng rolg. W sporze o Kopernika pojawil si¢ niespodziewanie
dodatkowy czynnik, ktéry sktonit mnie do napisania o sprawie do Fotonu.

Zacznijmy od faktow. 22 i1 23 lutego 2010 odbyta si¢ w Krakowie pod auspi-
cjami Polskiej Akademii Umiejetnosci konferencja ,, Tajemnica grobu Koperni-
ka. Dialog ekspertow”. W pierwszym dniu méwili odkrywey 1 uczestnicy ba-
dan, w drugim — komentatorzy i krytycy. Ta druga grupa sktadata si¢ z arche-
ologéw, antropologdéw, biochemikéw i genetykow, ekspertéw medycyny
sadowej 1 historykow nauki; wsrod gosci zagranicznych byl stynny historyk
nauki z Harvardu Owen Gingerich. Spory momentami byty zazarte, a do wspol-
nych konkluzji doj$¢ nie zdotano. To, co pisz¢ ponizej, to moje wlasne wnioski,
oparte tylko na wystuchanych referatach, bez tekstow pisanych, wigc moga si¢
w nich znalez¢ jakie$ przeinaczenia.

Lokalizacja grobu Kopernika jest do$¢ wiarygodna, lecz faktycznie jest to
grob zbiorowy 1 wskazana czaszka moze by¢ Kopernika lub ktéregos z wielu
kanonikéw tam pochowanych. Odtworzona na jej podstawie twarz Kopernika,
ktora wszyscy widzieliSmy w telewizji, dziennikach lub tygodnikach, jest pro-
duktem fantazji i autosugestii eksperta policyjnego, ktory musial fantazjowac,
bowiem wielu istotnych informacji nie miat: brakuje zuchwy, a z samej czaszki
nie da si¢ odtworzy¢ jednoznacznie ksztattu nosa, uszu i oczu. Istnieja 3 portre-
ty Kopernika powszechnie znane, powstate po roku 1580, przedstawiajace mez-
czyzng w sile wieku; jezeli to Kopernik, to tak mogt wyglada¢ ok. 1510 r. Sa
w miar¢ zgodne, co oznacza, ze miaty wspdlne zrodlo. Istnieje legenda, Ze na-
malowano autentyczny portret Kopernika z tego okresu i ze tamte wzorowaty
si¢ na nim, lecz jego istnienie jest watpliwe (z historii wiadomo, Ze jest zapo-
trzebowanie spoleczne na wizerunki wielkich ludzi i zwykle wizerunek taki,
niejednokrotnie po wielu wiekach, si¢ znajdowat). Zatem te podobizny tylko
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w bardzo ogolnych zarysach oddaja twarz Kopernika i nic wigcej z nich wy-
wnioskowaé nie mozna.

Najwazniejsze sa badania genetyczne. Szukano grobu wuja Kopernika, bi-
skupa Lukasza Watzenrode, ktory zostal pochowany w tej samej katedrze we
Fromborku. Nie znaleziono. Z rzeczy osobistych Kopernika przetrwaly tylko
jego ksiazki astronomiczne, ktore w XVII w. Szwedzi wywiezli. W Uppsali
w jednej z nich znaleziono dwa wtosy. Ustalenie wieku takiego wlosa — czy ma
sto czy piecéset lat, jest trudne, a te ksigzki przegladalo wielu ludzi. Badanie
DNA obu wloséw oraz fragmentéw kosSci i zgba z czaszki przeprowadzila
szwedzka specjalistka od badan genetycznych. DNA wloséw bylo mocno
zniszczone i analiza byla niekompletna: ustalita cz¢Sciowa zgodno$¢ linii mito-
chondrialnego DNA wlasciciela czaszki i wlasciciela wlosow. Rzecz w tym, ze
takie badanie nie ustala identyczno$ci dawcoéw obu probek, tylko identycznos$c
ich linii mtDNA. Takich linii wéréd Iudzi jest bardzo wiele, prawdopodobien-
stwo tego, ze wlosy i zab pochodzity od roznych ludzi o tej samej linii mtDNA
jest ok. 1:500. Zatem zapewne ten sam cztowiek przegladat ksiazki Kopernika
i jest pochowany we Fromborku, ale czy to byt Kopernik? To mégt by¢ ktorys
z p6zniejszych kanonikow.

Drugim sposobem identyfikacji genetycznej szczatkow jest porownanie
mtDNA z nich pobranych z mtDNA zenskich potomkéw identyfikowanej oso-
by. mtDNA dziedziczy si¢ (z niewielkimi zmianami mutacyjnymi) w linii zen-
skiej. Trzeba odnalez¢ zyjaca kobietg z rodu Kopernika i porownac jej mtDNA
z badang czaszka.

Dwie historyczki z Torunia wykonaty gigantyczng pracg w tym kierunku.
Nalezalo ustali¢ wszystkie potomkinie ciotki Kopernika, Krystyny Watzenrode,
bo jego siostra byta zakonnica. Trzeba sobie uswiadomic, ze ustalenie zenskiej
linii potomkow posuwajac si¢ w przod w czasie jest o rzedy wielkosSci trudniej-
sze od ustalenia meskiej linii przodkdéw (cofamy si¢ w czasie), co zwykle robi-
my sporzadzajac swoje drzewo genealogiczne. Te panie badaty ksiggi metry-
kalne w Toruniu i Gdansku, dokad zenska cz¢$¢ rodu Watzenrode si¢ przenio-
sta. Ustalily kolejno 13 pokolen potomkin. Trop urwat sie¢ w potowie XVIII
wieku i ogromny wysitek nie dat wyniku. Wida¢ za to co$ uderzajacego.
Wszystkie kobiety z tego rodu zawieraty matzenstwa w waskim kregu patrycja-
tu miejskiego, najpierw Torunia, potem Gdanska. Tam nie ma $ladu Stowian.
Kobiety nosza imiona chrzescijanskie: Krystyna, Elzbieta, Kordelia itp., nato-
miast ich mgzowie maja nazwiska niemieckie i imiona anglosaskie, bowiem
byli to pomorscy Niemcy oraz Anglicy, Szkoci i Holendrzy. W kazdym razie
zadnych Polakow. Co nie znaczy, ze byli Polsce obcy i niechg¢tni. Jeden z tych
mezow byl na poczatku XVIII w. wysokiej rangi patrycjuszem w Gdansku
i popierat Stanistawa Leszczynskiego. Z ksiag metrykalnych (pisanych po nie-
miecku) niewiele wigcej mozna si¢ dowiedzie¢.
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Rod Watzenrode przez co najmniej 13 pokolen nalezat do kultury niemiec-
kiej i tego nie mozna ignorowa¢ dyskutujac o Koperniku. Oczywiscie Kopernik
w zadnym stopniu nie ponosi odpowiedzialnosci za przynalezno$¢ kulturowa
i jezykowa praprawnuczek swojej ciotki. Rzuca to natomiast jasne $wiatlo na
toczacy si¢ od potowy XIX w. wilasciwie do dzi$ zazarty spor polsko-niemiecki
o narodowos$¢ Kopernika. Trzeba pozegnac si¢ z my$leniem w stylu ,,wstrzymat
Stonce, ruszyt Ziemig, polskie go wydato plemig”. Idea narodowosci taczaca
w jedno pochodzenie etniczne, przynalezno$¢ jezykowa i kulturowa z patrioty-
zmem tej spotecznosci, uformowata si¢ w wyniku rewolucji francuskiej i utrwa-
lita w potowie XIX wieku. Stosowanie jej do epok wczesniejszych jest ahisto-
ryczne i jaskrawo nieadekwatne.

Owcze$ni ludzie mieli inng mentalno$é. Kopernik zapewne znat jezyk pol-
ski, bo studiowat kilka lat w Krakowie i chociaz wyklady byty po tacinie, to
wigkszos¢ studentéw stanowili Polacy. Byt obywatelem wielojezycznej i wielo-
kulturowej Rzeczypospolitej i czul si¢ zwiazany z tym panstwem. Zdecydowa-
nie wojowat z Krzyzakami, do ktérych bylo mu przeciez blizej ze wzgledow
jezykowych i etnicznych. Nie byt Polakiem, ale nie byl Niemcem, tym bardziej,
ze w owej epoce niemiecko$¢ znaczyla niewiele: obszar jezyka niemieckiego
podzielony byt na setki sktoconych i zwalczajacych sig panstewek i niemiecko-
jezyczne mieszczanstwo w Polsce na ogoét poczuwato si¢ do lojalnosci wobec
Rzeczypospolitej. Morat z tej historii kazdy sam sobie wyciagnie.

KOMUNIKAT

Nowy pierwiastek 11,Cn
— Copernicium

Migdzynarodowa Unia Chemii Czystej i Stosowanej (ang. International Union
of Pure and Applied Chemistry — IUPAC) — migdzynarodowa organizacja zaj-
mujaca si¢ przede wszystkim standaryzacja symboliki, nazewnictwa i wzorcow
wielkosci fizycznych stosowanych przez chemikéw na catym $wiecie — za-
twierdzita 19 lutego 2010 roku, w dniu urodzin Mikotaja Kopernika, nazwe
Copernicium dla nowego supercigzkiego pierwiastka o liczbie atomowej 112.
Copernicium (Cn) to pierwiastek chemiczny z grupy metali przejsciowych.
Po raz pierwszy zostal on uzyskany w laboratorium GSI w Darmstadt w Niem-
czech poprzez bombardowanie otowianej tarczy jonami cynku "°Zn. Reakcja
jadrowa, w ktorej zostat otrzymany izotop >”’Cn copernicium ma postaé:
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	Międzynarodowa Unia Chemii Czystej i Stosowanej (ang. International Union of Pure and Applied Chemistry – IUPAC) – międzynarodowa organizacja zajmująca się przede wszystkim standaryzacją symboliki, nazewnictwa i wzorców wielkości fizycznych stosowanych przez chemików na całym świecie – zatwierdziła 19 lutego 2010 roku, w dniu urodzin Mikołaja Kopernika, nazwę Copernicium dla nowego superciężkiego pierwiastka o liczbie atomowej 112.  
	Copernicium (Cn) to pierwiastek chemiczny z grupy metali przejściowych. Po raz pierwszy został on uzyskany w laboratorium GSI w Darmstadt w Niemczech poprzez bombardowanie ołowianej tarczy jonami cynku 70Zn. Reakcja jądrowa, w której został otrzymany izotop 277Cn copernicium ma postać: 
	 
	  


