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Whprowadzenie

Efektywna edukacja uczniow jest glownym zadaniem kazdej nowoczesnej szkoty,
a wigc takze szkoty zreformowanej w Polsce w roku 1998/1999. Sposrod wielu
czynnikow wplywajacych na efektywnos$¢ nauczania na szczeg6lng uwage zastu-
guje dostgpnosé dobrego, posiadajacego odpowiednig obudowe dydaktyczng pod-
r¢cznika. Optymalne rozwiagzania dydaktyczne powinny podsumowywac dobrze
opracowane programy nauczania (na podstawie starannie przygotowanej, uwzgle-
dniajacej najistotniejsze cele nauczania podstawy programowej i zgodne z obowia-
zujacymi standardami nauczania). One to z kolei powinny stanowi¢ bazg, niezbedna
do konstrukcji podrgcznikow szkolnych. W dobie wysokiego rozwoju metod
i sSrodkoéw technologii informacyjno-komunikacyjnej podrecznik to podstawowa
ksigzka ucznia, ktora interpretuje i konkretyzuje tresci okreslone programem na-
uczania.

Na brak podrecznikéw do realizacji programu nauczania fizyki w zreformowa-
nym gimnazjum nauczyciele tego przedmiotu narzeka¢ nie moga. Aktualnie moga
wybiera¢ sposrdd 17 autorskich pozycji wydawniczych (patrz: http:www.men.waw.pl).

Czy jednak faktycznie mogli wybiera¢ 2 lata temu i czy wszyscy wybrali naj-
lepiej? Na to pytanie w swych szczegdlowych recenzjach podrecznikow wydaw-
nictw ,,Zamiast Korepetycji”, ,,Nowa Era”, Proszynski i S-ka oraz Wydawnictwo
Szkolne PWN po dwuletniej realizacji nowego programu nauczania odpowiadaja
nauczyciele fizyki gimnazjow z Torunia i okolic oraz nauczycielka z Piefiska. Re-
cenzje te zostaly wygloszone na sesji dydaktycznej XXXVI Zjazdu Fizykow Pol-
skich w Toruniu, a ich teksty zamieszczono w tym numerze Fotonu.

Ponizej przedstawiono ogodlne zalozenia, na ktdrych zostaly oparte nauczy-
cielskie recenzje.

Funkcje, jakie powinien spelnia¢ dobry podrecznik

Niezaleznie od tego, jak interpretuje program nauczania autor danego podrg¢cznika,
dobry podrecznik powinien spetnia¢ nastgpujace funkcje:

¢ informacyjna (w tym wprowadzajaca),

motywacyjna,

transformacyjna,

¢wiczeniowa (systematyzujaca),

kontrolno-korektywna (utrwalajacg),

samoksztatceniows.
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Funkcja informacyjna — polega na udostgpnieniu uczniowi wiadomosci w zakre-
sie przewidzianym przez program i na stymulowaniu procesu uczenia si¢ oraz umo-
zliwieniu uzupekienia wiadomosci zdobytych na drodze obserwacji i doswiadczen.
Tekst powinien by¢ przejrzyscie skorelowany z ilustracjami, ktore sg dla ucznia
zrodlem wiadomoscei tak samo waznych jak sam tekst. Nie wolno wigc ilustracji
traktowac jako ozdoby podrgcznika.

Funkcja motywacyjna — polega na problemowym uj¢ciu tresci, co z kolei winno
zachgcaé uczniéw do zdobywania wiedzy przez odkrywanie zjawisk i proceséw
wystepujacych w przyrodzie oraz dostrzeganie wspotzaleznos$ci i prawidtowosci,
jakie nig rzadza.

Funkcja transformacyjna — polega na mobilizacji ucznia za posrednictwem po-
drecznika do wykorzystania zdobytej wiedzy w codziennym dziataniu i praktyce
zyciowej.

Funkcja ¢wiczeniowa — ma $cisty zwiazek z funkcja motywacyjng. Wyraza si¢
ona w postaci polecen i instrukcji do éwiczen. Dobre podreczniki powinny mieé
silnie rozbudowany blok ¢wiczeniowy, dajac szans¢ wykonania zadan, obserwacji
i do§wiadczen uczniom o zrdéznicowanym poziomie intelektualnym, systematyzu-
jac ich wiedze i umiejetnoscei.

Funkcja kontrolno-korektywna — celem jej jest utatwienie, poprzez pytania i po-
lecenia, powtoérzenia i utrwalenia materialu, a tym samym dokonania samooceny
i tzw. wzmocnienia pozytywnego.

Funkcja samoksztalceniowa — zwigzana jest z tresciami uzupetniajacymi i roz-
szerzajacymi, zachecajac uczniow do zapoznania si¢ z ciekawostkami, literaturg
popularnonaukowa lub informacjami z innych zrédet, np. Internetu.

Najwazniejsze pytania, na ktore powinien odpowiedzie¢ sobie nauczyciel wy-
bierajgc podrecznik

Pytania natury merytorycznej
1.Czy podrecznik obiektywnie przedstawia fakty i nie zawiera btedéow meryto-
rycznych?
2.Czy nadrzedng wartoscia jest dziecko, jego rozwdj i potrzeby, czyli czy wy-
raznie wida¢ podmiotowe podejscie do ucznia?
3.Czy obok podawania wiadomosci podrgcznik rowniez zwraca uwage na ksztat-
towanie umiejgtnosci kluczowych ucznia:
planowanie, organizowanie i ocenianie wlasnego uczenia sie,
skuteczne porozumiewanie si¢ w réznych sytuacjach,
efektywne wspoétdziatanie w zespole,
operowanie informacjami i efektywne postugiwanie si¢ technologia informa-
cyjna?
4.Czy oprocz polecen i pytan podrecznik proponuje réwniez zadania i sytuacje
dydaktyczne pobudzajace wielokierunkowa (nie tylko intelektualna), tworcza
aktywnos¢ dziecka, takie jak tworzenie, proponowanie, poszukiwanie, prze-
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prowadzanie do$wiadczen i badan, stawianie pytan, ocenianie, dokonywanie
wyboru, rozwigzywanie problemow, podejmowanie dziatan praktycznych ?
5.Czy jezyk podrecznika jest Scisty, poprawny, jasny i komunikatywny?
6.Czy styl i forma podrgcznika nacechowane sa zyczliwoscia, przyjaznym kli-
matem i pogodng atmosfera?
7.Czy zachowane zostaly wlasciwe proporcje miedzy funkcjg informacyjng a ¢wi-
czeniowg?
8.Czy podrecznik respektuje zmiany, jakie pocigga za sobg wspotczesna cywili-
zacja, w szczeg6lno$ci za$ koniecznos¢ wyposazenia ucznia w narzgdzia do
dalszego uczenia si¢?
9.Czy wzbudza i rozwija motywacj¢ do samodzielnego uczenia?
10.Czy zakres wiadomosci szczegdtowych nie wptywa ujemnie na rozwoj funkcji
motywacyjnej?
11.Czy podrecznik uwzglednia korelacj¢ migdzyprzedmiotows, tak aby uwzgle-
dni¢ interdyscyplinarnos¢ testow na egzaminie koncowym?
12.Czy podrecznik pozwala na pracg zréoznicowana, wielowariantowa, zindywi-
dualizowang?
13.Czy do podrecznika bedacego gldéwna pomoca dla ucznia opracowany zostal
przewodnik metodyczny? Jaki on jest? Czy zawiera koncepcje autora, wigcza-
jac w to np. konspekty lekcji? Czy proponuje aktywne metody i dostgpne srodki
dydaktyczne?

Pytania natury edytorskiej

1. Czy podrecznik jest na tyle nowoczesny i atrakcyjny pod wzgledem edytorskim,
by mogt stanowi¢ konkurencje dla innych ksiazek, nie bedacych podrecznikami?

2. Czy zawarte w nim ilustracje uatrakcyjniajg czytanie i stanowig zrédto informacji
uzupetniajgcych tekst?

3. Czy oproécz ilustracji zawiera rowniez zdjecia, wykresy itp.? Czy zastosowano
druk kolorowy?

4. Czy nowe pojecia sg wyroznione np. thustym drukiem lub wypisane na margi-

nesie?

. Czy podrecznik cechuje staranno$¢ edytorska (np. czy kartki sg szyte)?

. Czy jest porgczny w uzytkowaniu?

7. Czy czcionka jest odpowiedniej wielkosci, czy jest czytelna, etc.?

o o1

Pytania ogoélne

1. Czy istnieja realne warunki organizacyjno-systemowe, pozwalajace zrealizowaé
tre$¢ nauczania zawartag w tym (dobrym) programie (podrgczniku) nauczania
(tzn. wyposazenie, pomoce naukowe, kwalifikacje nauczyciela, ilos¢ godzin
nauczania, etc.)?

2. Czy wyniki badan potwierdzajga wyzsza efektywnos$¢ nauczania fizyki w zrefor-
mowanej szkole? Istnieje pilna konieczno$¢ monitorowania wynikow uczniow
z fizyki po etapie gimnazjum, a p6zniej liceum!
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Whioski ogolne

1. Niezaleznie od wykorzystywanego podrgeznika, co do jednego recenzujacy pod-
reczniki nauczyciele, uczestnicy grupy warsztatowej pracujacej nad oceng wy-
korzystywanych przez siebie podrecznikéw sg zgodni: w odniesieniu do fizyki
brak jest odpowiednich warunkéw organizacyjno-systemowych, ktore pozwoli-
lyby zrealizowaé w praktyce tre§¢ nauczania zawartg w tych, bedacych przed-
miotem recenzji, nawet najlepszych podrecznikach!

2. Nauczyciele bardzo licza na to, ze ich wysitek, podjety na rzecz aktywnego,
niewerbalnego nauczania fizyki, zostanie przez wtadze o$wiatowe doceniony,
a przeprowadzone w najblizszym czasie korekty warunkoéw realizacji reformy
uwzglednia znaczenie gruntownej znajomosci nauk przyrodniczych nie tylko
dla wyksztatcenia ogolnego kazdego cztowieka, ale rowniez dla postepu tech-
niczno-gospodarczego wspotczesnej Polski.

Od Redakcji:

Z nadestanego zestawu opinii o podrecznikach gimnazjalnych usunglismy omowie-
nie podrecznika Fizyka K. Fouldsa (Proszynski i S-ka, Warszawa 1999, i 1l wyd. —
Warszawa 2000). Z podrecznikiem tym surowo rozprawil si¢ juz rok temu profe-
sor W. Swiatkowski. Wytknat on wiele bledow merytorycznych, ktore nie zostaty
usuni¢te z drugiego wydania. O suplemencie dla nauczycieli pisalismy (zle!)
w Fotonie 69. Ostrzegamy przed tym podrecznikiem! Powierzchowne wrazenie
i nawet caly szereg zalet podrecznika nie zréwnowazg bledow merytorycznych
i dydaktycznych.

Przypominamy Panstwu, iz w Fotonach: nr 69, jesien 2000, nr 71, Gwiazdka
2000, nr 72, wiosna 2001 oraz nr 74, jesien 2001, zamieszczone sa omoéwienia po-
drecznikow gimnazjalnych. Prosimy zaglada¢ na strone internetowg Sekcji Na-
uczycielskiej http://www.ptf.agh.edu.pl/SN. Zamie$cilismy na niej ostatnio re-
cenzje podrecznikéw, napisane przez prof. Andrzeja Staruszkiewicza.

CO CZYTAC

Nauczycielom uczacym w gimnazjach Redakcja poleca Ksigzke Nauczyciela
gimnazjum Jerzego Gintera, wydana przez WSiP.

Animacje i programy komputerowe, do ktorych odwotuje si¢ autor, znajduja
sie w obudowie internetowej podrecznika Fizyka 3 dla gimnazjum, pod adresem
WWWwW.wsip.com.pl.
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